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RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
AGRAVADO : BRUNA VARGASALVES
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Reator):
Tratarse de agravo regimentd interposto.contra. decisio de e-STJ fls

404/406, de minha relatoria, em que conhedl do agravo para dar provimento ao recurso
especid, para restabelecer a sentenca que rgetou a dendnda oferecida em desfavor da
agravada.

Alega o recorrente, priminarmente, que a deciséo recorrida adentrou no
exame do materid fatico-probatério dos autos, 0 que ndo se admite em razéo do Obice da
Simula 7/STJ. Afirma, também, que 0 acorddo estadud estava em perfeita haomonia com a
jurisprudéncia desta Corte.

Objetiva, assm, recondderacéo da deciséo agravada ou a remessa do feto

agpreciacéo da Turmaa fimde que o agravo sga provido.

E o rdaodrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réeator):
O agravo regimenta ndo merece acolhimento.

Assndase, primdramente, que a0 se julge o méito recursd,
subentende-se terem Sdo ultrgpassados os requistos de admisshilidade do recurso especidl.
A propésito: EDd no AgRg no AREp 317.696/PR, Rdl. MinistraMARILZA MAYNARD —
Desembargadora convocada do TYSE —, Quinta Turma, DJe 9/8/2013.

Regigre-se, também, que a conduta delitiva esta devidamente esmiucada na
sentenca de e-STJ fls 178/183 e no acorddo de e-STJ fls 312/324, de forma a pemitir a

superacdo do obice do Enunciado n. 7/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.429.518/MS, Rdl.
Ministro NEFI CORDEIRO, Sexta Turma, DJe 2/4/2018.

Quanto a0 méito, observase que 0 agravante ndo trouxe dementos
auficentes para infirmar a decisdo agravada, que, de fato, gpresentou a solugdo que mehor
espelha a orientacéo jurigorudendid do Superior Tribund de Justicasobre a matéria

Portanto, nenhuma censura merece 0 decisorio ora recorrido, que deve ser
mantido pel os seus proprios e juridicos fundamentos, in verbis (e-STJ fls 404/406):

Os elementos existentes nos autos informam que o Tribunal de
Justica de Mato Grosso do Sul deu provimento ao recurso em
sentido estrito interposto pelo Ministério Publico local para receber
a denuncia proposta em face da ora recorrente determinando seu
devido processamento.

Neste recurso, a defesa alega a atipicidade da conduta ante a
auséncia do dolo de obter vantagem para s ou para outrem ou
provocar dano a terceiro. Sustenta que a recorrente agiu no
exercicio da autodefesa e que seu animus era resguardar seu filho
recém-nascido, ja que este precisaria de seus cuidados; logo, ndo
possuia o dolo especifico para a configuracéo do delito.

Com razdo, porguanto ao contrario do que entendeu o Tribunal de
origem, o dolo exigido pelo tipo penal, de fato, ndo se encontra
presente no caso emtela.

Veja-se que o juiz sentenciante, sensivel a particularidade do caso



concreto, verificou que "quando a denunciada deu entrada no
hospital para dar a luz e atribuiu a s outra identidade, sua
intencdo era a de esquivar-se de ter sua liberdade tolhida
exatamente no momento em que ia ter seu filho e, inclusive, para
nao correr o risco de separar-se dele logo apds seu nascimento, o
gue provavelmente ocorreria caso ela fornecesse seu verdadeiro
nome e fosse constatada a existéncia de mandado de prisdo em
aberto contra ela expedido” (e-STJ fl. 179).

Também, o doutrinador Guilherme de Souza Nucci, em seu Cédigo
Penal Comentado, 16 ed., assevera que "ndo é infragdo penal a
conduta do agente que se atribui falsa identidade para escapar da
acao policial, evitando sua prisdo. Esta em verdade, buscando fugir
ao cerceamento de sua liberdade. Ora, se a lei permite que a
pessoa ja prese possa fugir, sem emprego de violéncia
considerando isso fato atipico, € natural que a atribuicédo de falsa
identidade para atingir 0 mesmo fim também ndo possa ser assim
considerada. Nao abrange, no entanto, 0 momento da qualificacéo,
seja na policia ou emjuizo, pois o direito de silenciar ou mentir que
possui 0 acusado ndo envolve essa fase do interrogatorio.”

Logo, estando evidente que a recorrente agiu em sua autodefesa e
estando ausente 0 dolo exigido para a configuracdo do delito,
reconheco a atipicidade da conduta.

Ante 0 exposto, com amparo no art. 932, VII, do CPC, c/c o art.
253, paragrafo unico, I, "c", parte final, do RISTJ, conheco do
agravo e dou provimento ao recurso especial para restabelecer a
sentenca de e-STJ fls. 178/183 que rejeitou a denuncia.

Publique-se. Intimem-se.

Com essas cong deragdes, nego provimento ao agravo regimentd.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator



