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DECISAO

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso especial, com pedido de
liminar, impetrado em favor de ANTONIO CARLOS FERREIRA DE ARAUJO, em que se
aponta como autoridade coatora o Tribund de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul.

Consta dos autos que, pela pratica do ddito previsto no art. 33, caput, da Lei n.
11.343/2006, o paciente foi condenado a pena de 5 anos de reclusdo, em regime inicid fechado, e
a0 pagamento de 500 dias-multa.

Irresignada, a defesa apelou a Corte de origem, pugnando pela desclassificacdo
da conduta para o ddito previsto no art. 28 da Le de Drogas. Subgdiariamente, pleiteou o
reconhecimento do tréfico privilegiado; a aplicacéo da atenuante da confissdo espontanea; a
reducdo da penabase para aguém do minimo;, o abrandamento do regime prisond e a
subgtituicdo da pena.

Neste mandamus, alega a impetrante que o paciente € primaio, possui bons
antecedentes, ndo se dedica a atividades criminosas nem integra organizacdo criminosa, ou sgja,
preenche os critérios objetivos e subjetivos para a concessao da benesse do tréfico privilegiado.
Aduz que o dbice para 0 afastamento da benesse pleiteada foi a presuncdo de dedicacdo a
atividades criminosas por suspeita de ponto de venda e que o paciente ndo foi sequer denunciado
pelo delito de associacdo para o tréfico.

Sustenta, também, ser desproporcional a pena de cinco anos em regime
semiaberto para um réu primaio, tendo em vista a pouca quantidade de droga apreendida, 66g de
maconha (e-STJ, fl. 5).

Requer a concesséo da ordem a fim de que sga a) reconhecida a benesse do
tréfico privilegiado; b) abrandado o regime prisond; ¢) subgtituida a pena corporal por restritiva
de direitos, e d) afastada a hediondez do ddlito (e-STJ, fl. 11).

Liminar indeferida (e-STJ, fl. 292).

O Minigtério Publico Federal opinou peo ndo conhecimento do habeas corpus e
pela concessdo da ordem, de oficio (e-STJ, fls. 341).

E orelatorio.

Decido.

O Superior Tribund de Justica e o Supremo Tribund Federal pacificaram
orientacdo de que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, sdvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Passo, assim, ao exame das aegacdes da defesa, a fim de verificar a ocorréncia
de manifesta ilegdidade que autorize a concessdo da ordem, de oficio.

Veamos.



Em primeiro grau, 0 Juiz sentenciante exclui a aplicacdo da causa de diminuicéo
do art. 33, 8 4° daLe n. 11.343/2006 sem a indicacdo de qualquer motivacao.
O Tribund de origem manteve af astada a minorante nos seguintes termos:

"T...]

b) Do reconhecimento da diminuicdo de pena referente ao tréfico
privilegiado (art. 33, 8 4°, da Le n° 11.343/06).

O pedido deve ser rejeitado:

Por mais que o réu sga primério, existem provas contundentes, por meio
dos depoimentos paliciais e da irma do réu, que indicam que e vinha se
dedicando a prética criminosa, pois ja era de conhecimento dos vizinhos a
traficlncia a algumas semanas, aém de que, a sua residéncia era conhecida
como ponto de venda.

Assim, afasto a pretensdo” (e-STJ, fl. 260).

No acérdéo que julgou os embargos infringentes consta:

“Na fase inicid, o policiad militar Francisco Corréa Cavassa (fls.07-08)
ressaltou que a droga foi contada totalizando vinte e nove (29) papelotes,
involucros e pedagos de sacos plésticos de cor azul; (...) que questionado
sobre os papelotes, 0 mesmo relatou que se tratava de maconha e que o
mesmo havia buscado a droga no pais vizinho, na Balivia para revende-la
aqui na cidade de CorumhaMS.

Em juizo, sob o crivo do contraditorio, ratificou esse relato e enfatizou que
a irma do réu, ora embargante, havia entrado em contato com o Centro
Integrado de Operacdes de Seguranca, a época, justamente para informar
que aludido acusado desenvolvia trafico de substéncias entorpecentes na
resdéncia da familia, razdo pela qua a guarnicdo se dirigiu a0 local,
oportunidade em que o flagraram mantendo em depdsito, para fins de
mercancia, 29 trouxinhas de maconha, na gaveta de um dos comodos da
casa (fl. 146 SAJ).

De semelhante tom o depoimento do policid militar Lino Gongalves Janior
nafaseinicid (fls. 10/11).

[...]

Por outro prisma, é de se ver que o acusado foi abordado e flagrado por
policiais militares, aos quais confessou 0 cometimento da traficancia em
tela, e, em momento posterior, ouvido na delegacia de policia, por delegado
de policia civil, repetiu a confissdo, afigurando-se inverossimil, pais,
notadamente a mingua de provas seguras a respeito, que tais profissionais,
conquanto integrantes de corporagfes distintas, tenham estabelecido
conluio unicamente para incriminar inocente, que sequer conheciam.

Alids, a confirmar ainda mais o entendimento aqui esposado se afiguram as
declaragbes prestadas na fase extrgudicia por Ana Carla Ferreira de
Araljo, irméa do embargante, no sentido de que realmente acionara a policia
para denunciar seu irméo, pois queria evitar fosse envolvida, assim como
sua familia, com tréfico de drogas, uma vez que moravam todos nagquela
mesma residéncia.

Acrescentou ter presenciado a diligéncia policia, durante a qua foi
encontrada a droga e preso seu irmdo. Salientou ter sido a primeira vez
gue viu seu irmdo vendendo drogas na residéncia, mas vizinhos
haviam |he informado que tal mercancia ja se desenvolvia havia



algumas semanas.

Insta notar, também, que o entorpecente se revelava fracionado em 29
trouxinhas, prontos para a venda, a realcar, nesse contexto, a traficancia
gue perdurava.

Destarte, a smples alegacdo de vicio, por s sO, ndo induz necessariamente
a desclassificagdo, porquanto perfeitamente conhecida a figura do
usuério-traficante." (grifo nosso).

A teor do disposto no 8§ 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, os condenados pelo
crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a dois tercos, quando forem
reconhecidamente primarios, possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades
Criminosas ou integrarem organizacdo criminosa.

Na falta de parametros legais para se fixar o quantum dessa reducéo, os tribunais
superiores tém decidido que a quantidade e a natureza da droga apreendida, dém das demais
circunstancias do ddlito, podem servir para a modulacdo de ta indice ou até mesmo para impedir
a sua aplicacdo, quando evidenciarem o envolvimento habitua do agente com o narcotréfico (HC
401.121/SP, rel. Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, |.
27/6/2017, DJe 1/8/2017 e AgRg no REsp 1.390.118/PR, rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, j. 23/5/2017, DJe 30/5/2017).

No caso, verificase que a ingéncia antecedente, embora tenha certificado a
primariedade e os bons antecedentes do paciente, negou-lhe o trafico privilegiado fundado nos
depoimentos policias e da irmd do acusado de que ee se dedicaria habituamente ao
narcotrafico.

Entretanto, da leitura atenta dos autos, observa-se que os testemunhos policias
tém como base, exclusvamente, a notitia criminis apresentada pela irma do paciente, que,
segundo relatou, seria "a primeira vez que viu seu irmd vendendo drogas na residéncia, mas
vizinhos haviam Ihe informado que tal mercancia ja se desenvolvia havia algumas semanas’.

Sob ta contexto, a0 que tudo indica, o paciente, reconhecidamente primaio e
surpreendido com infima quantidade de droga (66g de maconha), esté ha pouco tempo na préatica
da aividade ilicita, sendo justamente o tipo de traficante, inicid e de pegueno porte, a quem o
legidador quis beneficiar com a norma em questdo. Logo, € devida a aplicacéo do redutor do art.
33, 8§ 4°, da Le n. 11.343/2006, na fragdo maxima (2/3).

Confiram-se, a proposito, estes precedentes:

"REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO
DE PENA PREVISTA NO §4°DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/2006.
APLICACAO DA FRACAO MAXIMA. POSSIBILIDADE.

1. Tendo o legidador previsto apenas 0s pressupostos para a
incidéncia do art. 33, 8 4° da Le n. 11.343/2006, deixando, contudo,
de estabelecer os pardmetros para a escolha entre a menor e a maior
fracBes indicadas para a mitigagdo da reprimenda, devem ser consideradas
as circunstancias judiciais previstas no art. 59 do Codigo Pend, e,
especialmente, a natureza e a quantidade de droga, a teor do disposto no
artigo 42 da Lei n. 11.343/2006.

2. Ainda que o crack tenha um adto poder de lesividade, a
inexpressiva quantidade de toxicos apreendidos, diados a favorabilidade
das outras circunstancias judiciais, recomendaaaplicagdo da causa de
diminuicdo em seu grau méximo, ou seja, 2/3 (dois tercos).

3. Agravo regimental desprovido." (AgRg no AREsp 1044533/ES, rel.



Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, j. 25/4/2017, DJe 5/5/2017.)

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. APLICABILIDADE DA
CAUSA DE DIMINUI(;AO DA PENA PREVISTA NO ART. 33, §4°,
DA LEI N. 11.343/2006 NO PATAMAR MAXIMO. QUANTIDADE DE
DROGA INEXPRESSIVA. AUSENCIA DE ELEMENTOS A
DEMONSTRAR QUE A PACIENTE NAO SEJA PEQUENA
TRAFICANTE. REGIME PRISIONAL FECHADO FIXADO COM BASE
NA GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO E NA QUANTIDADE DE
DROGA. FUNDAMENTACAO AFASTADA. PRIMARIEDADE E
MONTANTE DA PENA QUE ENSEJAM O REGIME INICIAL ABERTO.
1. De acordo com o art. 33, § 4° da Le de Drogas, 0 agente podera ser
beneficiado com a reducédo de um sexto a dois tercos da pena, desde que
sgja primario, portador de bons antecedentes, ndo se dedique a atividades
Criminosas nem integre organizagdo criminosa.

2. Na hip6tese dos autos, a Corte a quo, embora tenha reconhecido a
primariedade = da paciente, a auséncia de maus antecedentes e
evidéncias de que integrasse organizagdo criminosa, reformou a
sentenca, aplicando 0 supracitado redutor na fragdo minima, com base na
quantidade da droga apreendida, concluindo néo se tratar de pequeno
traficante. Contudo, a quantidade de entorpecente apreendida, 17
porcdes de cocaina, ndo se mostra suficiente para se chegar a td
concluséo, a mingua de elementos concretos.

[..]

5. Agravo regimenta desprovido." (AgRg no HC 381.399/SP, rel. Ministro
ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, j. 25/4/2017, DJe
8/5/2017.)

Passo, portanto, & readequacéo da pena.

A pena-base parte de 5 anos de reclusao e 500 diasmulta. Na segunda fase,
ausentes circunstancias atenuantes ou agravantes a serem consideradas, a sancao permanece
inalterada. Na etapa find, aplicado o redutor do art. 33, § 4° da Le de Drogas em 2/3, a pena
fica definitivaem 1 ano e 8 meses de reclusdo e 166 dias-multa

O regime prisond também merece dteracdo, pois, estabelecida a pena em
patamar inferior a 4 anos de recluso, verificada a primariedade do agente e sendo favoraveis as
circunstancias do art. 59 do CP, o regime aberto é o adequado para a reprovacéo do ddito, nos
termos do art. 33, § 2, "c", e § 3, do Cddigo Penal.

A propdsto:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. NAO
CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. REGIME FECHADO. PENA
INFERIOR A 4 ANOS. PENA-BASE NO MINIMO LEGAL.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS. HEDIONDEZ DO
DELITO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
SUBSTITUIQAO DA PENA POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
VEDACAO. ART. 44, INCISO Ill, DO CODIGO PENAL.
FUNDAMENTAGCAO IDONEA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Diante da hip6tese de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a
impetracdo ndo deve ser conhecida, segundo orientacdo jurisprudencia do



Supremo Tribunal Federal — STF e do proprio Superior Tribunal de Justica
— STJ. Contudo, considerando as aegacOes expostas na inicia, razoavel a
andise do feito para verificar a existéncia de eventua constrangimento
ilegd.

2. E pacifica nesta Corte Superior a orientacdio segundo a qual a fixacdo de
regime mais gravoso do que o imposto em razéo da pena deve ser feita
com base em fundamentac&o concreta, a partir das circunstancias judiciais
dispostas no art. 59 do Cédigo Pena — CP ou de outro dado concreto que
demonstre a extrapolagdo da normaidade do tipo, de acordo com o
enunciado n. 440 da Simula desta Corte, bem como os enunciados n. 718
e 719 da Simula do Supremo Tribuna Federa. In casu, em razdo da
primariedade do paciente, do quantum de pena aplicado, inferior a 4 anos
(art. 33, § 20 'c', do CP), da inexisténcia de circunstancia judicia
desfavoravel (art. 59 do CP), bem como da fixagdo da pena-base no
minimo legal, o regime a ser imposto deve ser 0 aberto. Precedentes.

3.-A quantidade e/ou natureza dos entorpecentes é fundamentacdo idonea
para justificar a vedagdo da substituicdo da pena por medidas restritivas de
direitos, de acordo com o disposto no inciso Il do art. 44, do Cddigo
Penal, e em consonancia com a jurisprudéncia desta Quinta Turma.

Na hipotese, constata-se que, o Tribuna a quo fundamentou a vedacdo da
substituicdo da pena por restritiva de diretos com base na gravidade
concreta do ddlito, revelada pela variedade de drogas apreendidas.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para,
ratificando a liminar anteriormente deferida, fixar o regime inicid aberto
para cumprimento de pena."

(HC 379.637/SP, rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, |. 16/2/2017, DJe 24/2/2017.)

Pelas mesmas raz6es acima expostas (primariedade do agente e circunstancias
judicias favoraveis), € cabivel a subsdtituicéo da pena privetiva de liberdade por restritivas de
direto, a ser definida peo Juizo de execucaon. O STJ e 0 STF entendem que ndo existe ébice na
Le de Drogas para a concessao do citado beneficio, quando preenchidos os requisitos legais do
art. 44 do Codigo Penal (HC 377.765/SP, rel. Ministro REY NALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, j. 6/6/2017, DJe 13/6/2017.)

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus, mas, de oficio, concedo a
ordem de oficio fixar a pena do paciente em 1 ano e 8 meses de reclusdo, a ser cumprida em
regime inicid aberto, aém do pagamento de 166 diasmulta, e subgtituo a pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos, a serem fixadas pelo Juizo da execucéo.

Publigue-se. Intime-se.

Brasilia (DF), 14 de fevereiro de 2019.

Minigro RIBEIRO DANTAS
Relator



