SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 147959 - MS (2021/0157826-8)

RELATOR : MINISTRO OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 1° REGIAO)
RECORRENTE : MATHEUS VITOR FERNANDES OLIVEIRA (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
DECISAO

Trata-se de recurso em habeas corpus, com pedido liminar, interposto em face

de acorddo assim ementado (fl. 82):
EMENTA - HABEAS CORPUS — FURTO — PRISAO PREVENTIVA-PRELIMINAR NAO -
CONHECIMENTO — REJEITADA — REQUISITOS PRESENTES — MANUTENGAO — CAUTELARES
MAIS BRANDAS— INSUFICIENCIA — SUBSTITUICAO INVIAVEL — ORDEM DENEGADA.

Conforme o entendimento das Cortes Superiores, a prisdo preventivapode ser decretada a
fim de garantir a ordem publica, caso presente fundado e concretoreceio de que o paciente
possa voltar a delinquir se posto em liberdade. Invidvel a substituicdo da prisdo preventiva
por medidas cautelaresmais brandas, quando estas despontem como insuficientes para as
finalidades a que se destinam.

Apesar da gravidade da pandemia de COVID-19, provocada pelonovo Coronavirus (Sars-CoV-
2), a situacdo do paciente ndo se enquadra dentre aquelasque comportam a soltura, pois
ndo se alegou, tampouco comprovou, que integra algumgrupo de risco.

Em parte com o parecer, preliminar rejeitada e ordem denegada.

Narram os autos que o recorrente foi preso em flagrante, custodia convertida em
preventiva, pela pratica do crime previsto no art. 155, caput, do Cédigo Penal.

Sustenta a defesa, em sintese, a auséncia dos requisitos ensejadores da prisdo
preventiva.

Requer, liminarmente e no mérito, a liberdade proviséria cumulada ou ndo com
medida cautelar diversa da prisao.

O Ministério Publico manifestou-se pela concesséo da ordem, para revogar a
prisdo preventiva do paciente e para determinar ao Juizo de primeiro grau que,
em contrapartida, decrete a(s) medida(s) cautelar(es) que se mostrar(em)
pertinente(s), ex vi do art. 319 do Cddigo de Processo Penal, oficiando, ainda, a
Defensoria Publica do Estado de Mato Grosso do Sul para que requeira a
protecédo do cidaddo hipossuficiente junto aos 6rgdos publicos competentes, a
fim de Ihe garantir a assisténcia social necessaria.
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Na origem, o processo n. 0008435 -18.2021.8.12.0001 encontra-se conclusos

para sentenca, conforme informacdes processuais eletronicas do site do Tribunal @ quo
consultadas em 2/6/2021.

Ndo obstante a excepcionalidade que é a privacdo cautelar da liberdade antes do

transito em julgado da sentenca condenatdria, reveste-se de legalidade a medida

extrema quando baseada em elementos concretos, nos termos do art. 312 do CPP.

85/87):
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O acdrddo manteve a prisdo preventiva sob os seguintes fundamentos (fls.

Ha prova da materialidade do furto e, por ora, indicios de autoria do paciente na sua
pratica, notadamente pelas circunstancias do flagrante, depoimentos dos policiais
gue atuaram na ocorréncia, bem a sua propria confissdo extrajudicial.

De outro lado, quanto ao perigo na liberdade do paciente, conclui-se existente e
consideravel, sendo necessaria a sua prisao preventiva para a garantia
da ordem publica, ante o receio concreto de reiteragdao delitiva,
ponderada a existéncia de diversos registros por atos infracionais na
sua ficha, inclusive com aplicagdao de medida socioeducativa.

No ponto, é o que se extrai das decisGes responsaveis pela segregacdo processual do
paciente, quais sejam, a que converteu o flagrante em prisdo preventiva:

[...]
Pois bem.

A cognicdo do colega de primeira instancia esta alinhada as Jurisprudéncias das
Cortes Superiores?, que admitem a prisdo preventiva quando houver fundado receio
de reiteracdo delitiva, como na hipdtese.

Destaco que a doutrina majoritaria ja assentou o entendimento de ser desnecessario
o transito em julgado da sentenca condenatdria em outros processos criminais para
evidenciar o risco de reiteracdo delitiva, pois: "o prisma da prisdo cautelar é diverso
do universo da fixacdo da pena. Neste uUltimo caso, ndo deve o julgador levar em
conta processos em andamento, por exemplo, para agravar a pena do réu; porém,
para analisar a necessidade de prisdo proviséria, por certo, tais fatores auxiliam a
formacdo do convencimento do magistrado. (...)"(NUCCI, Guilherme de Souza.
Codigo de processo penal comentado — 13. ed. rev. e ampl. V. Digital — Rio de
Janeiro: Forense, 2014, p. 835 — com destaques meus).

O Superior Tribunal de Justica, alids, tem cedica jurisprudéncia nesse sentido de
que'(...) inquéritos e ac¢Bes penais em curso constituem elementos capazes de
demonstrar o risco concreto de reiteragao delituosa, justificando a decretagdo da
prisdo preventiva para garantia da ordem publica.(...)" (RHC 70.832/MG, Rel.
Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 28/06/2016, DJe 01/08/2016).

Também ja se decidiu naquela Corte que "a pratica de atos infracionais, apesar de
ndo poder ser considerada para fins de reincidéncia ou maus antecedentes, serve
para justificar a manutencdo da prisdo preventiva para a garantia da ordem publica".
(RHC 87.524/DF, Rel. Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, julgado em 17/08/2017,
DJe 25/08/2017).

Ademais, as decisdes responsaveis pela prisdo do paciente (cépias, p. 26-27 e p. 38-
40), também mencionam que o paciente, na audiéncia de custddia, declarou estar
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em situacdo de rua, o que, em conjunto com a forte possibilidade de reiteracao
delitiva, indica serem incabiveis medidas cautelares mais brandas, que seriam
insuficientes para as finalidades a que se destinam.

Ocorre que, nos termos do art. 313 do CPP, somente serd admitida a decretacdo da prisdo

preventiva nos seguintes casos:

| - nos crimes dolosos punidos com pena privativa de liberdade maxima
superior a 4 (quatro) anos;

Il - se tiver sido condenado por outro crime doloso, em sentenca transitada em julgado,
ressalvado o disposto no inciso | do caput do art. 64 do Decreto-Lei n? 2.848, de 7 de
dezembro de 1940 - Codigo Penal;

[l - se o crime envolver violéncia doméstica e familiar contra a mulher, crianga, adolescente,
idoso, enfermo ou pessoa com deficiéncia, para garantir a execucdo das medidas protetivas
de urgéncia;

IV - (revogado).

§ 1° Também serd admitida a prisdo preventiva quando houver ddvida sobre a identidade
civil da pessoa ou quando esta ndo fornecer elementos suficientes para esclarecé-la,
devendo o preso ser colocado imediatamente em liberdade apds a identificacdo, salvo se
outra hipdtese recomendar a manutengao da medida.

§ 2° Nao sera admitida a decretacdo da prisdo preventiva com a finalidade de
antecipacao de cumprimento de pena ou como decorréncia imediata de investigacao
criminal ou da apresentacdo ou recebimento de denuncia.

Na espécie, contudo, o delito imputado trata-se de furto simples, cuja pena

maxima abstratamente cominada ndo ultrapassa 4 anos, cuida-se de réu tecnicamente

primario — tendo em vista que os apontamentos citados no acérddo referem-se a atos

infracionais —, ndo envolvendo o delito violéncia doméstica e familiar contra a mulher,

crianca, adolescente, idoso, enfermo ou pessoa com deficiéncia, razdo pela qual tem-se

por descabida a decretacdo da prisao preventiva. A propdsito:
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HABEAS CORPUS. RECEPTAGCAO SIMPLES. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. REVOGACAO DA CUSTODIA. AUSENCIA DOS PRESSUPOSTOS. ART. 313 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL - CPP. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. ORDEM
CONCEDIDA.

1. Por se tratar de habeas corpus substitutivo de recurso préprio, a impetracdo ndo deve ser
conhecida, segundo a atual orientagdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal - STF e
do proprio Superior Tribunal de Justica - STJ. Contudo, considerando as alega¢des expostas
na inicial, razodvel a analise do feito para verificar a existéncia de eventual constrangimento
ilegal.

2. Considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se verifica a
possibilidade da sua imposicdo quando evidenciado, de forma fundamentada e com base em
dados concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos nos arts. 312 e
313 do Cddigo de Processo Penal - CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisdo antecipada apenas
quando ndo for possivel a aplicacdo de medida cautelar diversa, nos termos do previsto no
art. 319 do CPP.
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3. In casu, é atribuida ao paciente a conduta descrita no art. 180, caput, do Cddigo Penal -
CP, cuja pena varia entre 1 e 4 anos de reclusdo. Em que pese a indicagdo de concreto risco a
ordem publica, tendo em vista que o paciente possui registros pela pratica de outros delitos
bem como condenacdo anterior, tem-se que a certiddo de antecedentes criminais acostada
aos autos ndo apresenta condenacdo por crime doloso transitada em julgado. Assim, forgoso
o reconhecimento da primariedade do paciente.

4. Nesse diapasdo, nao se tratando de crime com pena maxima superior a 4 anos
de reclusao, sendo o agente primario, e nao se tratando de crime que envolva
violéncia domeéstica, verifica-se nao estarem cumpridos os pressupostos
previstos no art. 313 do CPP. Assim resta configurado o nitido
constrangimento ilegal, diante da impossibilidade de se decretar a prisdo
preventiva.

5. Habeas corpus concedido, para, confirmando a liminar anteriormente deferida, revogar a
prisdo preventiva do paciente, se por outro motivo ndo estiver preso e sem prejuizo da
aplicacdo das medidas alternativas previstas no art. 319 do Cddigo de Processo Penal.

(HC 559.592/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em
05/03/2020, DJe 23/03/2020)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO. INADEQUAGAO DA VIA ELEITA.
RECEPTACAO SIMPLES. PRISAO PREVENTIVA. NAO CABIMENTO. ART. 313 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. REQUISITOS NAO ATENDIDOS. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de recurso préprio, a fim de que
ndo se desvirtue a finalidade dessa garantia constitucional, com a excecdo de quando a
ilegalidade apontada é flagrante, hipdtese em que se concede a ordem de oficio.

2. Hipotese na qual nao se observa o cumprimento dos requisitos expostos no
art. 313 do Codigo de Processo Penal. Trata-se de crime de receptagao
simples, cuja pena nao comporta a segregacao cautelar.

Ademais, resta afastado o enquadramento no inciso Il do mesmo artigo, uma
vez que se aplica a ressalva contida no inciso | do caput do art. 64 do Decreto-
Lei no 2.848, de 7 de dezembro de 1940 - Cédigo Penal, ou seja, incidéncia do
periodo depurador de 5 anos. No caso, a condenacgao anterior teve sua pena
foi extinta pelo integral cumprimento em 20/6/2013. Por fim, ndao ha que se
falar em violéncia doméstica ou familiar.

3. Ordem concedida de oficio para, ratificando a liminar, revogar a prisdo preventiva do
paciente, devendo o magistrado singular examinar a necessidade de fixagdo de medidas
cautelares alternativas (HC 530.070/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 12/11/2019, DJe 26/11/2019).

Ante o exposto, dou provimento ao recurso em habeas corpus para determinar

a soltura do recorrente MATHEUS VITOR FERNANDES OLIVEIRA.

Comunigue-se.
Publique-se.
Intimem-se.
Brasilia, 04 de junho de 2021.
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OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO)
Relator
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