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13 de novembro de 2018
22 Camara Criminal

Embargos de Declaracdo - N° 0025392-70.2016.8.12.0001/50000 - Campo Grande
Relator — Exmo. Sr. Des. Ruy Celso Barbosa Florence

Embargante :E.R.S.

DPGE - 2? Inst.: Christiane M. dos S. P. Jucé Interlando

Embargado  : Ministério Publico Estadual

Proc. Just : Esther Sousa de Oliveira (OAB: 04212-B/MS)

Embargado :S.C.deA.

DPGE - 1? Inst.: Edmeiry Silara Broch Festi

EMEN T A - EMBARGOS DE DECLARACAO EM
APELACAO CRIMINAL — AUSENCIA DE OMISSAO — RECURSO NAO
CONHECIDO — VALOR INDENIZATORIO — ALTERACAO DE OFICIO -
DEVOLUCAO DA MATERIA NAS RAZOES RECURSALIS.

Se a matéria alegada em sede de embargos de declaragao nao foi
suscitada no bojo das razdes recursais de apelagdo, ndo ha falar em vicio de omissdo no
acordao.

As razdes recursais defensivas devolvem toda a matéria a ser
analisada em sede de recurso, sendo possivel a revisdo de oficio do valor fixado a titulo

de indenizacgao.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os juizes da 2*
Camara Criminal do Tribunal de Justica, na conformidade da ata de julgamentos, por
unanimidade, n3o conhecer dos embargos, porém, de oficio, reduzir o quantum

indenizatorio.

Campo Grande, 13 de novembro de 2018.

Des. Ruy Celso Barbosa Florence - Relator
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RELATORIO
O Sr. Des. Ruy Celso Barbosa Florence.

E.R.S. opde embargos de declarag@o contra acordio (p. 152-157) que
deu parcial provimento ao seu recurso de apelagdo para reduzir a pena-base de sua
condenagdo pelo crime de ameaga, reconhecer a atenuante da confissdo espontinea e
diminuir o aumento da pena pela agravante do art. 61, II, "f", do CP.

Alega omissdo no julgamento quanto ao valor indenizatério fixado
em R$ 3.000,00 ao qual foi condenado, sustentando que se trata de matéria de ordem
publica que deveria ser apreciada de oficio ante o flagrante erro na quantificagao.

Pleiteia a reducdo do valor para R$ 1.500,00, estabelecido em outros
precedentes dessa Corte para casos semelhantes (p. 1-7).

A Procuradoria de Justiga manifestou-se pelo ndo conhecimento do
recurso porque a matéria nao foi alegada nas razdes de apelacdo e, no mérito, pelo ndo
provimento do recurso (p. 18-22), sendo acompanhada a assistente de acusacao (p. 28).

VOTO
O Sr. Des. Ruy Celso Barbosa Florence. (Relator)

Trata-se de embargos de declaracdo opostos por E.R.S. contra
acorddo (p. 152-157) que deu parcial provimento ao seu recurso de apelagdo para
reduzir a pena-base de sua condenacdo pelo crime de ameaga, reconhecer a atenuante da
confissdo espontanea e diminuir o aumento da pena pela agravante do art. 61, II, "f", do
CP.

Alega omissao no julgamento quanto ao valor indenizatdrio fixado
em R$ 3.000,00 ao qual foi condenado, sustentando que se trata de matéria de ordem
publica que deveria ser apreciada de oficio ante o flagrante erro na quantificacao.

Pleiteia a redugdo do valor para R$ 1.500,00, estabelecido em outros
precedentes dessa Corte para casos semelhantes (p. 1-7).

A Procuradoria de Justica manifestou-se pelo ndo conhecimento do
recurso porque a matéria nao foi alegada nas razdes de apelacdo e, no mérito, pelo nao
provimento do recurso (p. 18-22), sendo acompanhada a assistente de acusagao (p. 28).

Os embargos de declaracdo sdo cabiveis, a teor do que dispde o art.
619 do Coédigo de Processo Penal, quando houver no acorddo obscuridade ou
contradi¢do, ou quando for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o Tribunal, o
que ndo ocorre na hipotese.

Conforme reconhecido pelo embargante, a matéria ora apresentada
ndo foi suscitada no bojo das razdes recursais, ndo havendo vicio na decisdo recorrida.

Porém, considerando meu entendimento de que as razdes recursais
defensivas devolvem toda a matéria a ser analisada em sede de recurso e, que em varios
acordaos (Cf. TIMS. Apelagdao n. 0036674-08.2016.8.12.0001. Minha Relatoria por
designacdo. J. em 20/09/2018) ja manifestei a possibilidade de revisdo de oficio do valor
fixado a titulo de indenizac¢do, tenho por bem rever a sentenga nesse ponto.

Embora entenda que a fixacdo de indenizacdo de reparagdo de danos
em favor da vitima dependa de instrugdo processual especifica, fato ¢ que o Superior
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Tribunal de Justica, recentemente, em julgamento sob o rito dos recursos repetitivos,
REsp 1.643.051/MS e REsp 1.675.874/MS, firmou a tese de que "Nos casos de violéncia
contra a mulher  praticados no  dmbito  doméstico e familiar, é  possivel a
fixagdo de valor minimo indenizatorio a titulo de dano moral, desde que haja pedido
expresso da acusagcdo ou da parte ofendida, ainda que ndo especificada a quantia, e
independentemente de instrugio probatoria."

In casu, verifico que houve pedido expresso do Parquet (p. 02),
pugnando pela fixagao de valor minimo para reparacdo de danos nos termos do art. 387,
inciso IV, do Cédigo de Processo Penal.

Sendo assim, no intuito de uniformizar jurisprudéncia e também para
evitar geracdo de expectativas efémeras de reforma, passo a adotar a conclusio
externada pelo STJ no sentido de que ¢ possivel a fixagao de valor minimo indenizatério
nos casos de violéncia doméstica mesmo sem instru¢do probatdria especifica, desde que
haja pedido expresso do Ministério Publico ou da vitima.

Portanto, a condenacdo deve ser mantida, porém, entendo que o valor
indenizatdrio deve ser reduzido de oficio.

Na hipdtese, verifico que o acusado restou condenado pela pratica do
crime de ameaca, tendo o colega de instancia singela arbitrado a quantia de R$ 3.000,00
(dois mil reais) como valor minimo para repara¢do de danos morais sofridos pela vitima
(p. 93).

Entretanto, compulsando os autos, verifico que ndo houve qualquer
Justificativa concreta para aplicacdo do referido valor, tampouco houve analise das
condi¢des financeiras do acusado a fim de aferir se 0 mesmo tem a possibilidade de
arcar com tal valor indenizatdrio.

Desse modo, em atengdo ao principio da razoabilidade e da
proporcionalidade, entendo que o valor indenizatorio minimo deve ser R$ 1.500,00 (mil
e quinhentos reais), valor este que ja tem sido amplamente utilizado pela jurisprudéncia
desta Corte, podendo apenas ser extrapolado quando houver fundamentacido concreta no
sentido de que as circunstancias do caso concreto justificarem o aumento acima deste
patamar, o que nao ocorreu na hipotese.

Diante do exposto, encaminho o voto no sentido de ndo conhecer dos
embargos declaratorios opostos por E. R. S., porém, de oficio, reduzo o valor da
indenizacdo para R$ 1.500,00 (mil e quinhentos reais), corrigidos monetariamente pelo
IGPM/FGV, a partir da data do arbitramento (Simula 362, STJ), com juros de mora de
1% (um por cento) ao més, a partir da data dos fatos (Sumula 54 STJ), mantendo demais
comandos decisorios do acérdio de p. 152-157 dos autos n.
0025392-70.2016.8.12.0001.

! http://www.stj.jus.br/repetitivos/temas_repetitivos/pesquisa.jsp
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DECISAO

Como consta na ata, a decisdo foi a seguinte:

) ~ POR UNANIMIDADE, NAO CONHECERAM DOS EMBARGOS,
POREM, DE OFICIO, REDUZIRAM O QUANTUM INDENIZATORIO.

Presidéncia do Exmo. Sr. Des. Ruy Celso Barbosa Florence

Relator, o Exmo. Sr. Des. Ruy Celso Barbosa Florence.

Tomaram parte no julgamento os Exmos. Srs. Des. Ruy Celso
Barbosa Florence, Des. José Ale Ahmad Netto e Des. Jonas Hass Silva Junior.

Campo Grande, 13 de novembro de 2018.

SC
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