HABEAS CORPUS N° 439.667 - M S (2018/0051519-1)

RELATOR . MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE ~ : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
ADVOGADO : §|J5|L:ENSOR|A PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
IMPETRADO ; ?FJQ:_BUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
PACIENTE : %I'_I'HUR DE ALMEIDA DE SOUSA

DECISAO

Tratase de habeas corpus, com pedido de limina, impetrado em favor de
ARTHUR DE ALMEIDA DE SOUSA, apontando-se como autoridade coatora o Tribund de
Jugtica de Mato Grosso do SUl.

Alega 0 paciente, em sintese, ter Sdo condenado pela prética do crime de furto
qudificado de bens avdiados em R$ 59,75, 0 que demongira a dipicidade materid do fato.

Reguer a liminar suspenséo dos efetos da condenac@o e, no méito, a absolvicdo do
paciente por aplicacdo do principio dainggnificanda

Indeferido o pedido de liminer (fls. 307) e prestadas as informacdes (fls. 312/313 e
315/353), manifetou-se 0 Minigério Piblico Federd pelo ndo conhecimento do habeas
corpus (fls. 357/361).

E o rdatdrio.

DECIDO.

Congta dos autos que o paciente fa condenado a pena de 2 anos e 3 mesess de
recluséo pela prética de furto qudificado pelo rompimento de obstaculo.

Irresignado, interpGs recurso de gpelacéo, tendo o Tribund de origem negado
provimento em decisdo assm fundamentada (fls 300/301):

O recurso ndo deve ser provido.
Narra a dendncia que;

"... No dia 06 de janeiro de 2017, por volta das
17h30min, na residéncia localizada na Rua Brilhante, n° 1652, Bairro Vila
Bandeirante, nesta Capital, o denunciado ARTHUR DE ALMEIDA DE
SOUSA em conluio e unidade de designios, com individuos precariamente
identificados como "Neguinho" e "Daiane", subtraiu para s, mediante
arrombamento de uma das janelas do imével, algumas pecas de roupas e a
qguantia em dinheiro de R$ 19,75 (dezenove reais e setenta e cinco
centavos) avaliados em R$ 59,75 (cinqlenta e nove reais e setenta e cinco
centavos) de propriedade da vitima Larissa da Slva Ramos.

ApoGs a ingrucdo criminal, sobreveio a sentenca que condenou o



acusado pela pratica de furto qualificado pelo rompimento de obstaculo.

Discordando do resultado do julgamento, apenas a defesa
recorreu, pedindo, a absolvicdo do réu por insuficiéncia de provas ou pea
aplicaco do principio da insggnificancia.

A materialidade do delito esta consubstanciada no boletim de
ocorréncia (p. 29-30), auto de exibicéo e apreensdo (p. 31-32) e auto de entrega
(p. 34).

Conforme se infere, o apelante confessou o cometimento do crime
em seu depoimento extrajudicial (p. 19-20), no entanto, em juizo retratou-se (p.
166).

Por outro lado, as declaragbes da vitima em juizo (p. 166), bem
como 0s depoimentos dos policiais Alcing Arantes da Slva e Patrick Gabriel
Mendes Filho prestados em juizo (p. 180) sdo harmbdnicos e suficientes para
convencer que o reu praticou a conduta imputada na denuincia.

Além disso, a vitima Larissa em depoimento judicial confirmou
que o apelante estava usando as roupas de seu marido, além de ter levado um
pote de moedas.

Assim, descabe falar em absolvigdo por insuficiéncia de provas.

Também néo ha falar em absolvicdo com base no principio da
insignificancia, ainda que o valor dos bens subtraidos sgam de pequeno
valor, abaixo do salario minimo vigente a época dos fatos, até porque o grau
de reprovabilidade ndo € reduzido j& que o crime foi praticado mediante
arrombamento de uma das janelas da residéncia, além de ser reincidente
especifico (p. 143, 148 e 160).

Ou sga, sua conduta ndo encontra reduzidissmo grau de
reprovabilidade, conforme exige pacifica doutrina para que seja reconhecida a
atipicidade por inggnificancia (Cf. STF - HC n° 93.453 - Ra. Min. Joaguim
Barbosa - DJe 02.10.2009 -p. 133).

Portanto, ndo ha ensgo para a absolvicdo com base no citado
principio.

Como se observa, o Tribund a quo afastou o0 pleto defensvo de aplicacéo do
principio da inggnificinda por entender que, apesar do pequeno vaor dos bens subtraidos, 0
grau de reprovabilidade ndo € reduzido pois dém de o deito ter Sdo praticado mediante
arrombamento de umajanela, 0 acusado € reincidente especifico.

Acerca da matéria, sedimentou-se a orientacdo jurisprudencid no sentido de que a
incddénda do principio da inggnificanda pressupde a concomitancia de quatro vetores. @ a
minima ofensvidade da conduta do agente; b) nenhuma periculosdade socid da aco; ¢) o
reduzidissmo grau de reprovabilidade do comportamento e d) a inexpressividade da lesdo
juridica provocada.

A reteracdo dditiva tem Sdo compreendida como obstéculo inidd a tese da
indgnificinda, ressalvada excepciond peculiaridade do caso pend.



Na hipotese, tem-se que o furto, mediante arombamento de uma janea, de dgumas
pecas de roupas e a quantia em dinhero de R$ 19,75, sendo avaiados no vaor totd de R$
59,75 (fl. 8), o que equivde 6,37% do sdaio minmo vigente a época dos fatos, representa
inexpressiva lesdo ao bem juridico tutdlado, de modo a autorizar a incidéncia do principio da
indgnificinda, anda que a acusada ogtente anotactes em sua folha de antecedentes criminas
dada a inexigéncia, na hipdtese, de motivacéo especifica gpta a afastar a gplicacéo do referido
principio:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS PENAL.
FURTO SMPLES ABSOLVICAO EM PRIMEIRO GRAU. CASSACAO.
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO CONCRETA. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INCIDENCIA. POSSIBILIDADE. REINCIDENCIA.
VALOR IRRISORIO. RESTITUICAO DO BEM A VITIMA. MAIOR
REPROVABILIDADE DA CONDUTA NAO DEMONSTRADA.

1. E mais do que assente na jurisprudéncia ser possivel a
aplicacdo do principio da insignificAncia. Na verdade, nos termos do
entendimento desta Corte, na linha da orientacdo jurisprudencial do
Supremo Tribunal Federal, é possivel a sua incidéncia inclusive ao
reincidente, quando inexiste fundamentacdo evidenciando a especial
reprovabilidade da conduta.

2. No caso concreto, o Juizo singular absolveu o réu, pea
aplicacdo do principio da insignificancia, por consderar ser a conduta
socialmente irrelevante, em virtude ser infimo o valor do bem, que ainda foi
restituido a vitima. A cassacao da absolvicao, por sua vez, foi com base em
fundamentacdo que ndo encontra amparo na jurisprudéncia das Cortes
Superiores, qual sga, a de que o principio da insgnificancia ndo € admitido pela
legidacao pétria.

3. Se o Tribunal impetrado ndo trouxe nenhuma fundamentacéo
concreta demonstrando o maior grau de reprovabilidade da conduta do
agravo, de modo a judtificar o afastamento da principio da insignificancia,
mosira-se correta a decisdo que concedeu a ordem para restabelecer a
sentenca absolutoria, que aplicara esse postulado.

4. Agravo regimental improvido. (AgRg no HC 393.136/SP, Rd.
Minisro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 5/10/2017,
DJe 13/10/2017), com destagues.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FURTO QUALIFICADO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
AFASTAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. VALOR DA RES FURTIVA
| RRI SORI O. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Em casos excepcionais, este Tribunal tem admitido a
incidéncia do principio da insignificAncia mesmo nas hip6teses em que
reincidente o réu e cometido o delito em sua forma qualificada, quando



demonstrada a minima ofensividade da conduta.

2. O irrisorio valor subtraido pelo réu (R$ 30,00) evidencia a
reduzda ofensividade penal e social da conduta, motivo pelo qual deve ser
mantida a decisdo agravada.

3. Agravo regimental néo provido. (AgRg no AREsp 1103145/SC,
Rd. Minigro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
3/8/2017, DJe 10/8/2017), com destagues.

Ante 0 exposto, concedo 0 habeas corpus para absolver 0 ora paciente ante a
atipicidade materid da conduta.
Comunique-s.
Publique-se.
Intimem-s=.
Brasilia, 28 de junho de 2018.

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Rdator



